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basic paradigm developed by Luke and colleagues, and modified in subsequent studies to assess further 
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are predicted by Stanford to influence the sensitivity of an individual to extrasensory information, and, in 
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producing independently significant evidence of nonintentional psi. Compared with an MCE of 2.50 hits, 
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none yielding significant evidence of a tacit precognition effect. In their first study, intended primarily as a 
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deviate significantly from MCE, giving an effect size that was somewhat smaller than those observed by 
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study, which included more substantial methodological refinements, participants scored slightly fewer hits 
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findings have led to the view that some experimenters appear to be psi conducive and often obtain signif^
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(1950), a key dimension of this psychosocial influence is the interaction style of the experimenter. Building 
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of researchers considered to be psi conducive was rated by independent judges as being more flexible, 
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psi-conducive researchers were rated as significantly more active, nervous, and enthusiastic, whilst being 
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Cabibbo (1975) asked two experimenters to control their interaction style when briefing participants. When 
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in a negative, abrupt, formal, and unfriendly manner. Honorton et al. reported a significant effect of inter^
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finding was not replicated by Schneider, Binder, and Walach (2000), who manipulated the experimenter’s 
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Two recent studies that assessed more specific properties of the interactions between experimenters 
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identified by Schmeidler and Maher (1981), they developed questionnaires measuring various dimensions 
of the qualities of experimenter-participant interactions (mood, feeling, optimism, confidence, rapport, 
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Roe et al. (2006) reported a number of significant correlations which suggest that the experiment^
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reported three significant correlates of psi scoring that all related to the mood of the experimenters and par^
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small and nonsignificant, there were a few significant correlations between success in a ganzfeld task and 
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may play a key role in determining the outcomes of psi studies. However, the inconsistent findings and 
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influenced by the exclusive use of a male experimenter. There is precedent for this in the ganzfeld litera^
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sometimes yield stronger psi effects than same-sex pairings, although the findings are far from conclusive 
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a differential language effect in the intentional psi task, with participants scoring significantly higher on 
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who gave different mood ranks in the second of two experimental sessions scored significantly higher 
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the two nonintentional psi task sessions was found to correlate significantly with the differences between 
scores for the two languages on the intentional psi task. These findings seem to indicate not only a po^
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following refinements. Firstly, rather than presenting two mirrored images (similar to those employed by 
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response times, Stanford (1974) specified an unconscious timing mechanism as a means by which psi-me^
<>2@5<) >/A@6C45/@23) 65AG-/A5A)D-C3<)42/>J5A@7) 2/<) @.>A)/-@>-/)H2A) ACGG-6@5<)?9)-/5)-J).>A)-H/)A@C<>5A)
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issue that there are at least two possible mechanisms through which the timing of a response could influence 
@.5)-C@D-45)-J)2)@6>230)+>6A@397)>@)D-C3<)?5)@.2@)>/@56/23)6C4>/2@>-/A)T>/<>D2@5<)?9)2)A3-H56)65AG-/A5U)D-C3<)
overpower a psi-mediated bias to select a specific target. Alternatively, the timing of the response could be 
6532@5<)@-)@.5)A9A@54SA)A535D@>-/)-J)@.5)@26I5@)>/)2)42//56)@.2@)D->/D><5A)H>@.)@.5)G26@>D>G2/@SA)A535D@>-/0)$.5)
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responses, fits well with decision augmentation theory (DAT; May, Utts, & Spottiswoode, 1995). This 
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/>A4)2DD-C/@A)?5@@56)J-6)2/)5;G56>45/@23)<2@2?2A5)@.2/)2/)23@56/2@>=5)GA9D.-E>/5@>D)5;G32/2@>-/)@.2@)@.5)
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by Palmer (2009) who reported that a subset of participants scored significantly more hits than chance in a 
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decision lability. To explore the influence of participant-experimenter interaction, participants’ and exper^
>45/@56AS)I5/<56A)H565)23A-)65D-6<5<7)23-/I)H>@.)@.5>6)62@>/IA)-J)@.5>6)4--<)2/<)35=53)-J)6532;2@>-/7)@.5)
H264@.7)AG-/@2/5>@97)2/<)G-A>@>=>@9)-J)@.5>6)>/@562D@>-/)H>@.)@.5>6)5;G56>45/@23)D-C/@56G26@7)@.5>6)62GG-6@)
with their experimental counterpart, and their confidence in the participant’s ability to contribute to the suc^
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ton. Participant numbers were prespecified in order to avoid optional stopping. The sample was divided 
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The BAS is assessed via three intercorrelated subscales: Reward Responsiveness (five items), Drive (four 
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&5AG-/A>=5/5AA)AD235)D2/)62/I5)J6-4)P)@-)KQ)2/<)-/)@.5)B#*)AD235)J6-4)L)@-)KZ0)#/)2)AD235)<5=53-G45/@)
study, each subscale was found to have an acceptable level of internal reliability, with coefficient alphas 
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confirmatory factor analysis raised some concerns. However, Beck, Smits, Claes, Vandereycken, and Bijtte^
bier (2009) reported an adequate fit.
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and acceptable levels of reliability were found in each case, with coefficient alphas ranging from .75 to 
0Z\0)$5A@^65@5A@)653>2?>3>@>5A)2J@56)@.655)4-/@.A)H565)0Z`)2/<)0ZL)J-6)4235A)2/<)J54235A7)65AG5D@>=5397)2/<)
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et al. (2006) found a relatively poor fit of the items to the factor structure in a confirmatory factor analysis, 
H.5652A)B5DE)5@)230)TKQQ`U)65G-6@5<)/-)ACD.)G6-?354A0
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tal counterpart. A final item was used to assess the respondent’s confidence in the participant’s ability to 
D-/@6>?C@5)@-)@.5)ACDD5AA)-J)@.5)5;G56>45/@0)!2D.)>@54)>A)AD-65<)-/)2)L^G->/@)AD235)2/<)AD-65A)D2/)@.565J-65)
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accurate,” yielding a score that can range from 0 to 80. Coefficient alphas for the subscales range from .77 
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task. The first item read “Do you have any idea what the experimenter’s main research interests are? If yes, 
please describe them briefly below.” The second item read “Do you have any ideas of the predictions being 
explored in this experiment? If yes, please describe them briefly below.” 
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AWH@'g:$C"&'9"$:I'J;3L;"<. A software program was developed specifically for this experiment 



!""#$%&'("'!)*#+,-#.%#+/01+%,$,*1.%'2.%#+1$%,(.',.'1'0+#$(3.,%,(.'41&5 PN

by the first author. The program was based largely on the software used in the Hitchman, Sherwood, et al., 
(2015) study but adapted to reflect new design elements for the present study. The program was used to 
G65A5/@)>42I5A)J6-4)@.5)J-33-H>/I)A5@0

H#4%;#"4:3#"&'>BB%I4:X%'A:I4C;%'5K$4%<'(H>A5U'`"#L'd'2;%%#R"&D,')**f/0)$.5)#'1*)>A)2)326I5)
A5@)-J)54-@>=5)D-3-C6)G.-@-I62G.A7) @.5)D-/@5/@A)-J)H.>D.)AG2/)/C456-CA)A542/@>D)D2@5I-6>5A) >/D3C<>/I)
2H57)5;D>@545/@7)D-/@5/@45/@7)24CA545/@7)J5267)A2</5AA7)<>AICA@7)2/<)2/I560)"C6>/I)@.5)<5=53-G45/@)-J)
@.5)#'1*7)233)>42I5A)H565)62@5<)?9)2)326I5)/C4?56)-J)>/<5G5/<5/@)YC<I5A)CA>/I)A53J^2AA5AA45/@)42/>E>/A)
T*'aAU)J-6)@.5>6)G56D5>=5<)=235/D57)26-CA237)2/<)<-4>/2/D57)5/2?3>/I)@.54)@-)?5)D2@5I-6>A5<)2DD-6<>/I)@-)
a number of criteria. These ratings were used to sort the images into five categories: “very pleasant”'T`)åv)
G352A2/@/5AA)å)X0PU7)m4>3<39)G352A2/@n)TX0P)åv)G352A2/@/5AA)å)P0PU7)m/5C@623n)TP0P)åv)G352A2/@/5AA)å)M0PU7)
m4>3<39)C/G352A2/@n)TM0P)åv)G352A2/@/5AA)å)\0PU)2/<)m=569)C/G352A2/@n)T\0P)åv)G352A2/@/5AA)å)Q0QU0)+-6)
52D.)-J)@.5A5)D2@5I-6>5A7)5>I.@)G>D@C65A)H565)@.5/)A535D@5<)@.2@7)>/)@.5)-G>/>-/)-J)@.5)2C@.-6A7)?5A@)D-/J-64)
to similar semantic themes. The final picture sets, each consisting of eight images, thus consisted of the fol^
3-H>/IV)=569)G352A2/@)G>D@C65Ao2/>423A])4>3<39)G352A2/@)G>D@C65Ao6532;5<)D>@9)AD5/5A])/5C@623)G>D@C65Ao
.-CA5.-3<)@--3AeC@5/A>3A])4>3<39)C/G352A2/@)G>D@C65Ao?6-E5/e<5D29>/I)>@54Ae32/<AD2G5A])=569)C/G352A2/@)
G>D@C65Ao<52<e>/YC65<e4C@>32@5<).C42/)?-<>5A0)!2D.)A5@)23A-)45@) @.5)J-33-H>/I)D6>@56>2V) T2U) @.5>6)452/)
26-CA23)62@>/IA)H565)D3-A539)42@D.5<7)2/<)T?U)@.5)AC4)-J)@.5)A@2/<26<)<5=>2@>-/A)-J)@.5)G352A2/@/5AA)2/<)
26-CA23)62@>/IA)<><)/-@)5;D55<)\0P)C/>@A)T>4G39>/I)@.2@)@.5)42Y-6>@9)-J)>/<>=><C23A).2=5)A>4>326)54-@>-/23)
responses to the images). These five image sets defined the contingent reward conditions.
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pears equally natural were identified specifically for the present study. Some pictures reflect arrangements 
of natural or everyday objects such as fruit, flowers, and buttons, whereas others reflect abstract artistic 
G2@@56/A0)!2D.)>42I5)H2A)@.5/)6-@2@5<)@.6-CI.)`Q7)NZQ)2/<)KLQ)<5I655A)@-)9>53<)A5@A)-J)M)5lC>=235/@)>42I5A)
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briefings took place in a private office at the University of Northampton. However, for logistical reasons, 
NP)-J)@.5)J54235)5;G56>45/@56SA)G26@>D>G2/@A)H565)?6>5J5<)2/<)@5A@5<)>/)2)G6>=2@5)6--4)-/)@.5)D24GCA)-J)
the University of Würzburg, Germany. Each experimenter provided a standardised briefing but inevitably 
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During the briefing, participants were informed that the study was exploring individuals’ preferences for 
specific images and how these relate to some of their individual characteristics. They were fully informed 
2?-C@)H.2@)@.59)H-C3<)?5)65lC>65<)@-)<-)>/)52D.)G26@)-J)@.5)5;G56>45/@7)?C@)2@)/-)G->/@)H2A)>@)45/@>-/5<)@-)
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fident they were that the participant would contribute towards the success of the experiment.

The computer program displayed instructions to guide participants through the first image rating 
task (Figure 2). Participants were asked to look briefly at a series of pictures and indicate how pleasant 
@.59)J-C/<)52D.)-/5)-/)2)AD235)62/I>/I)J6-4)N)Tm5;@654539)C/G352A2/@nU)@-)NQ)Tm5;@654539)G352A2/@nU0)126^
ticipants rated two randomly selected images from each of five subsets, the order of presentation of all 10 
>42I5A)23A-)?5>/I)62/<-4>A5<0)
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and arousal according to the IAPS rating data, whilst being superficially heterogeneous, with each subset 
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which the pictures in each set were displayed on the screen was randomised for each trial. The first five tri^
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Q#/3&,'M@')#42I5)62@>/I)@2AE)N)TG65^62@>/I)@2AEUN

'J@56) @.5)NL@.) @6>23) TNK@.)/-/>/@5/@>-/23)G65D-I/>@>-/) @6>23U7) @.5)G6-I624)2<4>/>A@565<)2) A5D-/<)
>42I5)62@>/I)@2AE)@.2@)H2A)D-/@>/I5/@)CG-/)G26@>D>G2/@AS)@2D>@)G65D-I/>@>-/)AD-65A0)$.>A)@2AE)H2A)><5/@>D23)@-)
@.5)>/>@>23)>42I5)62@>/I)@2AE7)?C@)@.>A)@>45)H>@.)NQ)>42I5A)?5>/I)A535D@5<)J6-4)@.5)6542>/>/I)C/62@5<)>42I5A)
of the five aforementioned subsets. Participants who scored four hits or more (-<!)v)\U)H565)65H26<5<)?9)
?5>/I)2?35)@-)62@5)>42I5A)J6-4)24-/IA@)@.5>6)@.655)4-A@)G65J5665<)AC?A5@A7)H.5652A)G26@>D>G2/@A)H.-)AD-65<)
@.655).>@A)-6)J5H56)H565)/5I2@>=539)65H26<5<)?9)?5>/I)2AE5<)@-)62@5)>42I5A)J6-4)@.5>6)@.655)352A@)G65J5665<)
subsets. The exact composition of images for the final task was determined according to the criteria speci^
fied in Table 1.

$2?35)N
<%=7%)#$#%.'%5'<%.$#./,.$'D,E+&"'6#*$3&,)'L8'Z%.#.$,.$#%.+1'6&,*%/.#$#%.'0*%&,

RC4?56)-J)>42I5A)J6-4)52D.)AC?A5@)62/E

1A>)AD-65 NA@ K/< \6< M@. P@.

åv)NQ X M Q Q Q
Z)-6)` X K K Q Q
X)-6)L K X K Q Q
M)-6)P K K X Q Q
K)-6)\ Q Q K X K
Q)-6)N Q Q K K X

After the final experimental task had been completed, the program informed participants that they 
.2<)D-4G35@5<)233)@.5)5;G56>45/@23)@2AEA)2/<)H565)652<9)@-)4-=5)-/)@-)@.5)lC5A@>-//2>65)?2@@5690)126@>D>^
G2/@A)H565)@.5/)IC><5<)@.6-CI.)2)?2@@569)-J)lC5A@>-//2>65A)>/)@.5)J-33-H>/I)-6<56V)<54-I62G.>D)lC5A@>-/^

1+-6)D-/@62D@C23)652A-/A7)#'1*)>42I5A)265)/-@)G564>@@5<)@-)?5)<>AG3295<)>/)Y-C6/23)GC?3>D2@>-/A0)#/<>D2@>=5)>42I5A)265)
therefore displayed in all the figures rather than the genuine IAPS pictures that were used in the present study.
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/2>657) 54-@>-/23) 652D@>=>@9) >@54A7)B#*eB'*) AD235A7)*1*&_7) 2/<)%G5//5AA) @-)!;G56>5/D5)lC5A@>-//2>650)
R5;@)D245)@.5)126@>D>G2/@e!;G56>45/@56)#/@562D@>-/)_C5A@>-//2>650)F>=5/)@.2@)G26@>D>G2/@A)429).2=5)?55/)
653CD@2/@)@-)G6-=><5)A>/D565)2/AH56A)>J)@.59)J53@)@.59)H-C3<)?5)A55/)?9)@.5)5;G56>45/@567)>/)2<<>@>-/)@-)?5^
ing told so during the briefing, they were reminded by the on-screen instructions that their answers would 
?5)2/239A5<)?9)2/)>/<5G5/<5/@)65A526D.56)2/<)/-@)A55/)?9)2/9-/5)53A50)126@>D>G2/@A)H565)@.5/)65lC5A@5<)@-)
2/AH56)@.5)@H-)65A526D.)>4G65AA>-/)>@54A)65I26<>/I)@.5>6)2H265/5AA)-J)@.5)5;G56>45/@56SA)65A526D.)>/@565A@A)
2/<)@.5)5;G56>45/@23).9G-@.5A5A7)>/)-6<56)@-)=56>J9)@.2@)@.59)H565)/-@)2H265)-J)@.5)@6C5)/2@C65)-J)@.5)@2D>@)
GA>)@2AE0

The final screen displayed the participant’s cumulative score on the nonintentional psi task, which 
2><5<)@.5)65A526D.56)>/)G6-=><>/I)2)JC33)<5?6>5J0)$.>A)>/D3C<5<)2/)5;G32/2@>-/)@.2@)@.5)>42I5)G65J565/D5)@2AE)
H2A7)>/)J2D@7)2)D-=56@)GA>)@2AE)2/<)@.5)652A-/A)J-6)@.5)4>3<)<5D5G@>-/0)"C6>/I)@.>A)@>457)G26@>D>G2/@A)H565)
2AE5<)/-@)@-)<>ADCAA)@.5)/2@C65)-J)@.5)5;G56>45/@)H>@.)-@.56)G-@5/@>23)G26@>D>G2/@A0

]41:I$

$.5)G6-Y5D@)H2A)<5A>I/5<)@-)2<.565)@-)@.5)B6>@>A.)1A9D.-3-I>D23)*-D>5@9SA)8-<5)-J)!@.>DA)2/<)8-/^
<CD@)TB1*7)KQQ`U)2/<)65D5>=5<)5@.>D23)2GG6-=23)J6-4)@.5)[/>=56A>@9)-J)R-6@.24G@-/)&5A526D.)!@.>DA)8-4^
4>@@550)126@>D>G2/@A)H565)?6>5J5<)G6>-6)@-)I>=>/I)@.5>6)>/J-645<)D-/A5/@)2A)G26@)-J)@.5)G6-I6240)#/)G26@>DC3267)
G26@>D>G2/@A)H565) J-65H26/5<) @.2@) @.59)429) A55) >42I5A) -J) 2) =>-35/@7) I6C5A-457) -6) AD269) /2@C65) <C6>/I)
@.5)5;G56>45/@0)'33)<2@2)H565)D-335D@5<)2/-/94-CA39)2/<)G26@>D>G2/@A)H565)42<5)2H265)-J)@.5>6)6>I.@)@-)
H>@.<62H)J6-4)@.5)5;G56>45/@)2@)2/9)@>45)H>@.-C@).2=>/I)@-)G6-=><5)2)652A-/0)$-)5/AC65)@.2@)G26@>D>G2/@A)
<><)/-@)J553)C/D-4J-6@2?35)H.5/)62@>/I)@.5)G6-G56@>5A)-J)@.5>6)>/@562D@>-/)H>@.)@.5)5;G56>45/@56A7)/5>@.56)
experimenter saw the raw data. Instead, these data were written to a separate data file that was stored in 
2/)23@56/2@5)3-D2@>-/)-/)@.5)D-4GC@56SA)<>AE)<6>=50)#/A@6CD@>-/A)@.2@)<5AD6>?5<)@-)2/)>/<5G5/<5/@)65A526D.56)
.-H)@-)65@6>5=5)2/<)<535@5)@.5)<2@2)2/<).-H)@-)D-/<CD@)@.5)G32//5<)2/239A5A)H565)G65G265<)>/)2<=2/D50

@%$C&4$

$.5)@-@23)/C4?56)-J).>@A)-/)@.5)/-/>/@5/@>-/23)GA>)@2AE)H2A)65D-6<5<)23-/I)H>@.)AD-65A)-/)@.5)G56^
J-642/D5^)2/<)lC5A@>-//2>65^?2A5<)>/<>=><C23)<>JJ565/D5)452AC65A0)*5=5/)-J)@.5)PK)G26@>D>G2/@A)D.-A5)/-@)
@-)2/AH56)-/5)-6)4-65)-J)@.5)lC5A@>-//2>65)>@54A0)#/)>/A@2/D5A)H.565)@.5)-4>@@5<)>@54A)24-C/@5<)@-)35AA)
@.2/)NQq)-J)233)@.5)>@54A)-/)@.5)65AG5D@>=5)452AC657)2)45<>2/)AC?A@>@C@>-/)H2A)2GG3>5<])-@.56H>A57)233)@.5)
<2@2)J-6)@.2@)lC5A@>-//2>65)H565)5;D3C<5<)J6-4)@.5)2/239A5A0

W"#:JC&"4:3#'M1%I6$

Regarding the efficacy of the experimental manipulation of assigning participants to positive and 
/5I2@>=5)D-/@>/I5/@)65H26<)D-/<>@>-/A7)$2?35)K)A.-HA)@.2@7)2A)5;G5D@5<7)@.-A5)>/)@.5)G-A>@>=5)65H26<)D-/^
dition generally rated the contingent task images as significantly more pleasant than those in the negative 
65H26<)D-/<>@>-/)TG-A>@>=5)D-/<>@>-/)452/)v)P0`L7)/5I2@>=5)D-/<>@>-/)452/)v)\0XQ])$TPQU)v)`0QZ7)7)v)K);)
NQ^NK7)-/5^@2>35<U0

$2?35)K
-,+.)'+."'0$+."+&"'a,?#+$#%.)'%5'6+&$#*#7+.$)c'03L[,*$#?,'D+$#./)'%5'$9,

'61,+)+.$.,))'%5'$9,'<%.$#./,.$':+)H'L8':+)H':87,

&5H26<)D-/<>@>-/ Z '-' 0a'

1-A>@>=5 NP )P0`L )Q0`X
R5I2@>=5 \L )\0XQ )Q0ZN
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#/)-6<56)@-)=23><2@5)@.5)A5/A>@>=>@9)-J)@.5)-6<>/2339)AD235<)D-/@>/I5/@)65H26<A7)*G52642/)D-66532^
@>-/A)H565)D23DC32@5<)?5@H55/)@.5)A5=56>@9)62/E)-J)GC/>A.45/@)-6)65H26<)2/<)G26@>D>G2/@AS)AC?Y5D@>=5)62@>/IA)
-J)@.5)G352A2/@/5AA)-J)@.5)-C@D-45)@2AE0)B5D2CA5)-J):>@D.42/)5@)230SA)TKQNKU)D-/D56/)2?-C@)@.5)6532@>-/A.>G)
potentially being nonlinear, participants were classified by reward type (positive or negative). For those 
H.-)65D5>=5<)2)G-A>@>=5)65H26<7)@.565)H2A)2)45<>C4^A>b5<)G-A>@>=5)D-66532@>-/)?5@H55/)@.5>6)GA>)AD-65A)2/<)
their ratings of the contingent reward images, but the relationship just failed to reach statistical significance, 
&)TNMU)v)0MN7)7)v)0QX7)-/5^@2>35<0)+-6)@.-A5)H.-)65D5>=5<)2)/5I2@>=5)65H26<7)@.565)H2A)23A-)2)45<>C4^A>b5<)
G-A>@>=5)D-66532@>-/)?5@H55/)@.5>6)GA>)AD-65A)2/<)@.5>6)62@>/IA)-J)@.5)D-/@>/I5/@)65H26<)>42I5A7)2/<)@.5)65^
lationship was statistically significant, &)T\XU)v)0\X7)7)v)0QN7)-/5^@2>35<0)F>=5/)@.2@)@.5)5JJ5D@)A>b5A)-J)?-@.)
relationships are similar, it is likely that the sample size determined the significance of the observed effects.

+C6@.564-657)>/)65AG-/A5)@-)@.5)65A526D.)>4G65AA>-/)>@54A7)/-/5)-J)@.5)G26@>D>G2/@A)>/<>D2@5<)2/9)
2H265/5AA)-J)@.5)5;G56>45/@56AS)42>/)65A526D.)>/@565A@A)-6)@.5)G65<>D@>-/A)?5>/I)5;G3-65<)>/)@.5)5;G56>45/@0)
B5J-65)?5>/I)<5?6>5J5<7)G26@>D>G2/@A)@.565J-65)2GG5265<)@-)?5)C/2H265)@.2@)@.59).2<)@2E5/)G26@)>/)2)GA>)A@C<9)
@.2@)>/=-3=5<)2)D-=56@)G65D-I/>@>-/)@2AE0)*>4>326397)2J@56)?5>/I)>/J-645<)-J)@.5)/2@C65)-J)@.5)A@C<9)<C6>/I)@.5)
debriefing, none of the participants indicated that they had surmised the nature of the study.

h3#:#4%#4:3#"&'A;%I3L#:4:3#

$.5)G6>4269).9G-@.5A>A)G65<>D@5<)2)/-/>/@5/@>-/23)G65D-I/>@>-/)5JJ5D@0)+>J@9^@H-)G26@>D>G2/@A)52D.)
D-4G35@5<)NK)@2D>@)G65D-I/>@>-/)@6>23A)H>@.)2/)2AA-D>2@5<)G6-?2?>3>@9)-J)D-665D@39)A535D@>/I)@.5)@26I5@)>42I5)
-J) 0KP0)$.CA7)H>@.)2) @-@23)-J)XKM)@6>23A7)a8!)H2A)NPX7)H.5652A) @.5)2D@C23)/C4?56)-J).>@A)H2A)NXQ0)$.5)
452/)/C4?56)-J).>@A)H2A)\0QZ).>@A)T0a)v)N0LKU)G56)G26@>D>G2/@7)426I>/2339)2?-=5)@.5)a8!)-J)\0QQ)T0a)v)
N0PQU0)+>IC65)\)A.-HA)@.2@)@.5)<>A@6>?C@>-/)-J)>/<>=><C23)AD-65A)H2A)G-A>@>=539)AE5H5<7)2/<)@.5)5;@5/@)-J)@.5)
skewness was found to be statistically significant (J0)v)N0Q`7)I)v)\0K\7)7)v)0QQN7)@H-^@2>35<U0)+-6)D-/A>A@5/D9)
2/<)D-4G26>A-/)H>@.)G65=>-CA)A@C<>5A7)65AC3@A)-J)C/@62/AJ-645<)G26245@6>D)@5A@A)265)>/D3C<5<)>/)@.>A)65G-6@)
J-6)65J565/D5)-/390)F>=5/)@.5)<>A@6>?C@>-/)-J) @.5)<2@27)652<56A)265)2<=>A5<)@-) >/@56G65@) @.5)/-/G26245@6>D)
@5A@)65AC3@A)65G-6@5<)H.565)2GG6-G6>2@5)2A)@.5)4-65)653>2?350)$.5)65AC3@A)-J)2)-/5^A24G35)$)@5A@)>/<>D2@5)@.2@)
participants did not score significantly more hits during the nonintentional precognition task than would 
?5)5;G5D@5<)?9)D.2/D57)$TPNU)v)0\K7)7)v)0\L7)-/5^@2>35<7)!0U&V)v)0QM0)')/-/G26245@6>D)@6>23^?9^@6>23)?>/-4>23)
2/239A>A)9>53<5<)2)A>4>326)65AC3@7)I)v)0\K7)7)v)0\L7)!0U&V)v)0Q\0

Q#/3&,']@':>A@-I624)A.-H>/I)@.5)J65lC5/D9)<>A@6>?C@>-/)-J
AD-65A)-/)@.5)/-/>/@5/@>-/23)G65D-I/>@>-/)@2AE)TZ)v)PKU
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#/) -6<56) @-) @5A@)H.5@.56) @.565)H2A) 2) D32AA>D23) 5;G56>45/@56) 5JJ5D@) 2/<e-6) 5JJ5D@A) -J) I5/<56) 2/<)
5;G56>45/@56^G26@>D>G2/@)A5;)G2>6>/I7)2)K);)K)'R%d')H>@.)5;G56>45/@56)TF:)=A0)81U)2/<)I5/<56)T4235)
=A0)J54235U)2A)?5@H55/^AC?Y5D@A)J2D@-6A)H2A)D266>5<)-C@0)$.5)65AC3@A)65=523)@.2@)23@.-CI.)81SA)G26@>D>G2/@A)
generally performed better than GH’s (mean precognition score = 3.38 vs. 2.77), there was no significant 
42>/)5JJ5D@)-J)5;G56>45/@567)QTN7MZU)v)N0LM7)7)v)0N`7)-6)-J)I5/<567)QTN7MZU)v)\0`K7)7)v)0QP7)2/<)/-)A>I/>J^
>D2/@)>/@562D@>-/)?5@H55/)5;G56>45/@56)2/<)I5/<567)QTN7MZU)v)Q0QQ7)7)v)N0QQ0)$2?35)\)G65A5/@A)@.5)452/A7)
45<>2/A7)2/<)A@2/<26<)<5=>2@>-/A)-J)G26@>D>G2/@AS)AD-65A)?9)5;G56>45/@56)2/<)I5/<567)2/<)$2?35)M)A.-HA)@.5)
452/A7)45<>2/A7)2/<)A@2/<26<)<5=>2@>-/A)-J).>@)62@5A)?9)A5;)G2>6>/I0)$.5)452/).>@)62@5)J-6)-GG-A>@5)A5;)I5/^
<56)G2>6>/IA)T-)v)\0QZ7)0a)v)N0XKU)H2A)A>4>326)@-)@.2@)-J)A245)A5;)I5/<56)G2>6>/IA)T-)v)\0QZ7)0a)v)N0ZPU7)
H>@.)@.5)45<>2/)AD-65A)?5>/I)@.5)A245)>/)52D.)D2A5)T\0QQU0)$.5)65AC3@A)-J)2)a2//^O.>@/59)C)@5A@)>/<>D2@5)
that there was no statistically significant difference in precognitive performance between gender pairings, 
C)v)\\N0QQ7)7)v)0MP7)-/5^@2>35<0

$2?35)\
-,+.)B'-,"#+.)B'+."'0$+."+&"'a,?#+$#%.)'%5'6+&$#*#7+.$)c'Z%.#.$,.$#%.+1

'6&,*%/.#$#%.':+)H'0*%&,)'L8'!S7,&#=,.$,&'+."';,.",&

%=56233 a235 +54235

Z KX N\ N\

F:

a52/)G65D-I/>@>-/)AD-65 K0LL K0\N \0K\

a5<>2/ K0PQ K0QQ \0QQ

*@2/<26<)<5=>2@>-/ N0L\ Q0`P K0KQ

81

a52/)G65D-I/>@>-/)AD-65 \0\Z K0`K \0ZP

a5<>2/ \0QQ \0QQ \0QQ

*@2/<26<)<5=>2@>-/ N0ZQ N0PQ N0ZK

$2?35)M
-,+.)B'-,"#+.)B'+."'0$+."+&"'a,?#+$#%.)'%5'A#$'D+$,)'5%&'$9,'6&,*%/.#$#%.':+)H'G9,.

6+&$#*#7+.$)'G,&,'6+#&,"'G#$9'+.'!S7,&#=,.$,&'%5'$9,'0+=,'%&'R77%)#$,';,.",&

)))F5/<56)G2>6>/I Z - -". 0a

)))*245)I5/<56 KX \0QZ \0QQ N0XK

)))%GG-A>@5)I5/<56 KX \0QZ \0QQ N0ZP

]YJ%;:<%#4%;']BB%I4$V'A";4:I:J"#4[]YJ%;:<%#4%;'H#4%;"I4:3#$

:9G-@.5A5A)>/)6532@>-/)@-)@.5)5;G56>45/@56^G26@>D>G2/@)>/@562D@>-/)=26>2?35A)G65<>D@5<)@.2@)@.5)/C4^
?56)-J).>@A)G26@>D>G2/@A)H-C3<)AD-65)>/)@.5)D-=56@)G65D-I/>@>-/)@2AE)H-C3<)?5)G-A>@>=539)6532@5<)@-)@.5>6)62@>/I)
-JV)T2U)@.5>6)4--<7)T?U)@.5>6)35=53)-J)6532;2@>-/7)TDU)@.5)H264@.)-J)@.5>6)>/@562D@>-/)H>@.)@.5)5;G56>45/@567)
T<U)@.5)AG-/@2/5>@9)-J)@.5>6)>/@562D@>-/)H>@.)@.5)5;G56>45/@567)T5U)@.5)G-A>@>=>@9)-J)@.5>6)>/@562D@>-/)H>@.)@.5)
experimenter, (f) their rapport with the experimenter, and (g) their confidence in their ability to contribute to 
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@.5)ACDD5AA)-J)@.5)5;G56>45/@0)B-@.)@.5)G26@>D>G2/@A)2/<)@.5)5;G56>45/@56A)62@5<)@.5A5)<>45/A>-/A)-/)AD235A)
62/I>/I)J6-4)N)@-)L0)$2?35)P)A.-HA)@.2@)G26@>D>G2/@)62@>/IA)-J)@.5>6)62GG-6@)H>@.)@.5)5;G56>45/@56)H565)H533)
2?-=5)@.5)4><G->/@)J-6)?-@.)5;G56>45/@56A)TF:)452/)62GG-6@)v)P0XZ7)0a)v)N0NL])81)452/)62GG-6@)v)P0PZ7)
0a)v)N0Q\U0

$2?35)P
-,+.)'+."'0$+."+&"'a,?#+$#%.)'%5'6+&$#*#7+.$)c'+."'!S7,&#=,.$,&)c
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F:)TZ)v)KXU 81)TZ)v)KXU F:)TZ)v)KXU 81)TZ)v)KXU

- 0a - 0a - 0a - 0a

a--< M0MX N0\Q X0QQ Q0Z` P0MX N0Q\ M0\N N0NK

&532;2@>-/ \0X` N0MX K0\Z N0LP M0X` N0MM \0`K N0N\

O264@. P0PZ Q0LX P0MX N0NL P0XK Q0`Z M0ZP Q0`K

*G-/@2/5>@9 P0\N N0Q` P0N` N0PP P0\P N0QK M0PQ N0\`

1-A>@>=>@9 P0KM Q0ZZ P0MX N0QL P0X` N0QP M0ZZ N0Q\
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nificant positive correlations between participants’ nonintentional precognition task scores and their ratings 
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Table 6 shows that when results were classified by experimenter, there were small-to-medium sized 
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confidence in their ability to perform well in the experiment, &)TKPU)v)0KQ7)7)v)0NX7)-/5^@2>35<0):-H5=567)/-/5)
of these relationships achieved statistical significance, although the relatively small sample size may have 
precluded the detection of possibly genuine effects. For the female experimenter (CP), there was a signifi^
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their confidence in their ability to perform well in the experiment, &)TKPU)v)0K\7)7)v)0N\7)-/5^@2>35<0):-H5=567)
possibly due to the relatively small sample size, none of these relationships achieved statistical significance. 
All other correlations were small and nonsignificant.
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small and nonsignificant. These findings may suggest a subtle underlying difference between the two ex^
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variables that was not sufficiently highlighted by the limited sample size.
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0QQQQL0)+C6@.564-657)@.5)42Y-6>@9)TXLqU)-J)G26@>D>G2/@A)>/)@.5)G65A5/@)A@C<9)H565)5>@.56)D-4G35@5)A@62/I56A)
-6)G5-G35)H>@.)H.-4)@.5)5;G56>45/@56A).2<)-/39)A.-6@)G6>-6)>/@562D@>-/A7)H.5652A)>/)@.5)G65=>-CA)A@C<9)@.5)
G6>/D>G23)>/=5A@>I2@-6)653>5<)4-65).52=>39)CG-/)G56A-/23)D-/@2D@A0)R5=56@.535AA7)G26@>D>G2/@)62@>/IA)-J)@.5>6)
62GG-6@)H>@.)@.5)5;G56>45/@56)H565)H533)2?-=5)@.5)4><G->/@)J-6)?-@.)5;G56>45/@56A)TF:)452/)62GG-6@)v)
P0PZ7)0a)v)N0NL])81)452/)62GG-6@)v)P0XZ7)0a)v)N0Q\U0

'A)J-6)@.5)-@.56)>/<>=><C23)<>JJ565/D5)D.262D@56>A@>DA)-J)@.5)G26@>D>G2/@A7)@.5)%G5//5AA)@-)!;G56>^
5/D5)AD235)H2A)-/5)-J)@.5)A@6-/I56)G65<>D@-6A)-J)G65D-I/>@>=5)ACDD5AA)>/)@.5)(CE5)2/<)D-3352IC5A)A@C<>5A)
2/<)@.5)-6>I>/23)A@C<9)-J)@.5)G65A5/@)@5240):-H5=567)@.>A)6532@>-/A.>G).2A)G6-=5/)@-)?5)4-65)>/D-/A>A@5/@)
>/)AC?A5lC5/@)A@C<>5A0)$.5)G65A5/@)A@C<9)9>53<5<)/-)-=56233)6532@>-/A.>G)?5@H55/)/-/>/@5/@>-/23)GA>)AD-65A)
2/<)%G5//5AA)@-)!;G56>5/D5)AD-65A7)62>A>/I)JC6@.56)<-C?@)-=56)@.5)653>2?>3>@9)-J)@.5)6532@>-/A.>G)65G-6@5<)>/)
5263>56)A@C<>5A0)$.5)2C@.-6A)265)/-@)2H265)-J)2/9)652A-/A)H.9)@.5)4>/-6)45@.-<-3-I>D23)<5=>2@>-/A)J6-4)@.5)
-6>I>/23)A@C<>5A)A.-C3<).2=5)D2CA5<)@.5)2GG265/@)32DE)-J)A>4>326)6532@>-/A.>GA)>/)4-65)65D5/@)A@C<>5A0

+6-4):>@D.42/)5@)230SA)A5D-/<)A@C<9)T:>@D.42/7)&-57)5@)2307)KQNPU)-/H26<A7)54-@>=5)>42I5A)H565)
CA5<)>/)/5I2@>=5)65H26<)D-/<>@>-/A)H>@.)@.5)2>4)-J)G6-=><>/I)2)A@6-/I56)2=56A>=5)5JJ5D@)J6-4)@.5)/5I2@>=5)
-C@D-45)@2AE0)126@>D>G2/@A)H>@.).>I.56)35=53A)-J)54-@>-/23)652D@>=>@9)H565)5;G5D@5<)@-)?5)4-65)2=56A5)@-)@.5)
/5I2@>=5)65H26<A)2/<)D-/A5lC5/@39)<54-/A@62@5).>I.56)G65D-I/>@>-/)AD-65A0)$.>A)A@C<9)>A)?6-2<39)ACGG-6@^
ive of the results of the Hitchman, Roe, et al. (2015) study, in which there was a significant positive correla^
@>-/)?5@H55/)G26@>D>G2/@AS)65AG-/A5A)@-)@.5)54-@>-/23)652D@>=>@9)>@54A)2/<)@.5>6)/-/>/@5/@>-/23)G65D-I/>@>-/)
AD-65A0)&5AC3@A)-J)?-@.)A@C<>5A)<>JJ565<7)@.-CI.7)J6-4)@.-A5)-J)@.5):>@D.42/7)*.56H--<7)5@)230)TKQNPU)A@C<97)
>/)H.>D.)2)ACII5A@>=5).,/+$#?,)D-66532@>-/)H2A)J-C/<)?5@H55/)@.5)@H-)=26>2?35A0)$2E5/)@-I5@.56)H>@.)B54SA)
(2003) finding of a significant positive correlation between emotional reactivity scores and precognitive 
2=-><2/D5)-J)/5I2@>=5)A@>4C3>7)>@)429)?5)@.2@)@.5)65AC3@)-J)@.5):>@D.42/7)*.56H--<7)5@)230)TKQNPU)A@C<9)H2A)
2/)2/-42390)#@)>A)D-/D3C<5<)@.2@)@.5)452AC65A)6532@>/I)@-)G26@>D>G2/@AS)A5/A>@>=>@>5A)@-)65H26<A)2/<)GC/>A.^
45/@A)<><)/-@)D-/=59)@.5)<5A>65<)>/J-642@>-/)>/)6532@>-/)@-)@.5)1a#&)4-<53)2/<)65AC3@A)6532@>/I)@-)@.5A5)
45@6>DA)H>33)@.565J-65)/-@)?5)<>ADCAA5<0

')42>/)J-DCA)-J)@.>A)A@C<9)H2A)@.5)5JJ5D@)-J)@.5)>/@562D@>-/)?5@H55/)@.5)5;G56>45/@56)2/<)@.5)G26@>D^
>G2/@0)')J54235)65A526D.)G32D545/@)A@C<5/@)T81U)62/).23J)-J)@.5)G26@>D>G2/@A)@.6-CI.)@.5)5;G56>45/@7)H.>3A@)
the other half of the sample was tested by the first author (GH). Both experimenters and participants rated 
@.5>6)-H/)GA9D.-3-I>D23)2/<)G.9A>-3-I>D23)A@2@5A7)2A)H533)2A)A5=5623)lC23>@>5A)T4--<7)6532;2@>-/7)H264@.7)
spontaneity, positivity, rapport) of their interaction with their experimental counterpart, and their confi^
<5/D5)@.2@)@.5)G26@>D>G2/@)H-C3<)?5)ACDD5AAJC30)

#@)H2A)J-C/<)@.2@7)H>@.)@.5)5;D5G@>-/)-J)@.5>6)62@>/IA)-J)@.5>6)4--<)2/<)@.5)AG-/@2/5>@9)-J)@.5)>/^
@562D@>-/7)233)G26@>D>G2/@AS) 62@>/IA)H565)G-A>@>=539)D-66532@5<)H>@.) @.5>6)G56J-642/D5)-/) @.5)G65D-I/>@>-/)
@2AE7)H>@.)@.5>6)62@>/IA)-J)@.5>6)35=53)-J)6532;2@>-/)2/<)@.5)G-A>@>=>@9)-J)@.5>6)>/@562D@>-/)2/<)62GG-6@)H>@.)@.5)
experimenter being significant. The direction of the effect was generally consistent for both experimenters. 
However, only their rapport with CP was significantly related to their tacit psi scores. This correlation was 
45<>C4)A>b5<)2/<)H2A)24-/IA@)@.5)A@6-/I5A@)-J)233)@.5)D-66532@>-/A)-?A56=5<)>/)@.5)A@C<9)T&))v)0PNU0)$.5)
predicted relationships involving experimenter ratings were generally modest and nonsignificant.

#@)>A)>4G-6@2/@)@-)/-@5)@.5)G-AA>?>3>@9)@.2@)G26@>D>G2/@AS)65AG-/A5A)@-)233)-J)@.5)lC5A@>-//2>65^?2A5<)
measures were influenced by the fact that they provided them after the experimental tasks. Because each 
G26@>D>G2/@)5/D-C/@565<)2)<>JJ565/@)G-A>@>=5)-6)/5I2@>=5)65H26<)@.2@)H2A)D-/@>/I5/@)-/)@.5>6)G56J-642/D5)-/)
@.5)@2D>@)GA>)@2AE7)2/<)@.5)@2AE)>@A53J)429).2=5)A5545<)62@.56)GCbb3>/I)@-)A-45)G26@>D>G2/@A7)@.5)653>2?>3>@9)
2/<)D-/A@6CD@)=23><>@9)-J) @.5)lC5A@>-//2>65)452AC65A)429).2=5)?55/)D-4G6-4>A5<0)'3@.-CI.) @.>A)D-C3<)
52A>39).2=5)?55/)2=-><5<)?9).2=>/I)G26@>D>G2/@A) 65AG-/<) @-) @.5)lC5A@>-//2>65A)?5J-65) @2E>/I)G26@) >/) @.5)
nonintentional psi task, it was felt that this would have been just as likely to influence the outcome of the 
5;G56>45/@23)@2AEA)?9)D2CA>/I)J2@>IC57)?-65<-47)-6)A-45)-@.56)D-/@5;@)5JJ5D@)2AA-D>2@5<)H>@.)D-4G35@>/I)
2)?2@@569)-J)>/<>=><C23)<>JJ565/D5)452AC65A0)'3@.-CI.)h6>A./2)2/<)&2-)TN``NU)J-C/<)/-)5JJ5D@)-J)!*1)@5A@)
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J55<?2DE)-/)2)A53J^65G-6@)G56A-/23>@9)452AC657)@.5)65AC3@A)65G-6@5<)2?-=5)A.-C3<)?5)>/@56G65@5<)H>@.)D2C@>-/)
2A)@.5)-6<56)5JJ5D@A)/-@5<).2=5)@.5)G-@5/@>23)@-)D2CA5)?-@.)$9G5)#)2/<)$9G5)##)566-6A0

+C6@.564-657)>@)A.-C3<)?5)/-@5<)@.2@)@.5)42/>GC32@>-/)D.5DE)54G3-95<)>/)@.>A)A@C<9)2AAC45<)@.2@)
G26@>D>G2/@AS)5/Y-945/@)-J) @.5)5;G56>5/D5)-J)D-4G35@>/I)@.5)D-/@>/I5/@)G-A>@>=5)-6)/5I2@>=5)65H26<)@2AE)
H2A)D-/A>A@5/@)H>@.).-H)@.59)62@5<)@.5)>42I5A)>/)@.5)@2AE0):-H5=567)>@)>A)G-AA>?35)@.2@)G26@>D>G2/@A)5/Y-95<)
3--E>/I)2@)@.5)>42I5A)@.59)D-/A><565<)@-)?5)C/G352A2/@7)-6)<><)/-@)5/Y-9)3--E>/I)2@)@.5)>42I5A)@.59)J-C/<)
to be intrinsically pleasant, and hence did not necessarily find completing the negative reward task to be a 
/5I2@>=5)5;G56>5/D5)T2/<)=>D5)=56A2U0)$.565J-657)>/)2<<>@>-/)@-)G26@>D>G2/@A)62@>/I)@.5)G352A2/@/5AA)-J)@.5)
>42I5A7)2)4-65)653>2?35)42/>GC32@>-/)D.5DE)H-C3<).2=5)?55/)@-)2AE)G26@>D>G2/@A)@-)62@5).-H)G352A2/@)@.59)
J-C/<)@.5)-=56233)5;G56>5/D5)-J)D-4G35@>/I)@.5)D-/@>/I5/@)@2AE0

#/)2<<>@>-/7)2)65=>5H56)G->/@5<)-C@)2)G-@5/@>23)3>4>@2@>-/)-J)@.5)G6-D5<C65)CA5<)@-)<56>=5)D-/@>/I5/@)
positive or negative reward stimuli that are specifically tailored to the visual preferences of participants. 
'A)G26@>D>G2/@A)62@5<)A24G35)>42I5A)J6-4)@.5)D-/@>/I5/@)>42I5)AC?A5@A)?5J-65)@.5)42>/)GA>)@2AE7)@.59)H565)
/5D5AA26>39)5;G-A5<)@-)@.5)@9G5)-J)2JJ5D@^32<5/)A@>4C3>)@.2@)@.59)H-C3<)A55)>/)@.5)G-A>@>=5)-6)/5I2@>=5)65H26<)
@2AE0)$.>A)@.565J-65).2A)@.5)G-@5/@>23)@-)5>@.56)A5/A>@>A5)-6)<5A5/A>@>A5)G26@>D>G2/@A)2/<)D-/A5lC5/@39)23@56)
@.5)/2@C65)-6)42I/>@C<5)-J)@.5)5JJ5D@)-J)@.5)D-/@>/I5/@)@2AE0)#/)JC@C65)A@C<>5A7) @.5)<>JJ565/@>23)5JJ5D@)@.>A)
429).2=5)-/)G26@>D>G2/@A)429)?5)5;G3-65<)CA>/I)@.5)a>3356)B5.2=>-623)*@935)*D235)TaB**U7)2)G56A-/23>@9)
452AC65)@.2@).2A)?55/)CA5<)@-)G65<>D@)@.5)5;@5/@)@-)H.>D.)>/<>=><C23A)D-/@>/C5)@-)4-/>@-6)2/)C/G352A2/@)-6)
threatening situation rather than find a way to distract themselves (e.g., Miller, 1987).

F5/5623397)@.5/7)@.5)65AC3@A)-?A56=5<)>/)@.5)G65A5/@)A@C<9)265)/-@)H533)23>I/5<)H>@.)@.-A5)<>ADCAA5<)
by Sherwood et al. (2005) and Roe et al. (2006, 2007). Sherwood et al.’s findings emphasised the roles of 
mood, optimism, and confidence and were partially supported by Roe et al.’s two studies, which suggested 
5JJ5D@A)-J)4--<)2/<)5;G5D@2/D9)-/)GA>)@2AE)ACDD5AA0):-H5=567)@.5)65AC3@A)-J)@.5)G65A5/@)A@C<9)>/<>D2@5)@.2@)
-@.56)G6-G56@>5A)-J)G26@>D>G2/@AS)<>AG-A>@>-/7)ACD.)2A)@.5>6)35=53)-J)6532;2@>-/7)2A)H533)2A)@.5>6)62GG-6@)H>@.)@.5)
5;G56>45/@56)2/<)AG-/@2/5>@9)-J)@.5>6)>/@562D@>-/)H>@.)@.5)5;G56>45/@567)4>I.@).2=5).2<)A-45)?526>/I)-/)
GA>)AD-6>/I)62@5A0)%=562337)@.5A5)2/239A5A)2<<)JC6@.56)@-)@.5)26IC45/@)@.2@)@.5)5;G56>45/@56)429)G329)2)D6>@^
>D23)6-35)>/)@.5)ACDD5AA)-J)2/)5;G56>45/@7)H>@.)@.5)4>;5<)G2@@56/)-J)65AC3@A)2D6-AA)<>JJ565/@)A@C<>5A)>4G39>/I)
that experimenters’ influence might differ by task type and personal characteristics.

With regard to this experimenter and task specificity, based on results from previous ganzfeld 
studies (Dalton, 1994; Dalton & Utts, 1995; Roberts & Hume, 2010), a final prediction in the present study 
H2A)@.2@)G26@>D>G2/@A)H-C3<)G56J-64)?5@@56)H.5/)@.59)H565)65D6C>@5<)2/<)?6>5J5<)?9)2/)5;G56>45/@56)-J)@.5)
-GG-A>@5)A5;0)#@)H2A)J-C/<)@.2@)G26@>D>G2/@A)<><)G56J-64)A3>I.@39)?5@@56)H.5/)H-6E>/I)H>@.)2/)5;G56>45/@56)
of the opposite sex, however not to a statistically significant extent. At face value, the lack of effect would 
seem to imply that the findings from the previous ganzfeld studies, which utilised a very overt form of ESP 
>/)D-/YC/D@>-/)H>@.)2)4>3<)23@565<)A@2@5)-J)D-/AD>-CA/5AA)>/<CD@>-/7)<-)/-@)/5D5AA26>39)2GG39)@-)@.5)/-/>/^
@5/@>-/23)GA>)G262<>I40):-H5=567)>/)3>I.@)-J)@.5)32DE)-J)2)D3526)GA>)5JJ5D@)>/)@.>A)A@C<9)-=562337)@.>A)>A)2/-@.56)
finding which remains difficult to evaluate. Only with a more extensive database including more overall 
ACDD5AAJC3) A@C<>5A) D2/) .9G-@.5A5A) 6532@>/I) @-) @.5A5) 5JJ5D@A) ?5) 5=23C2@5<)H>@.) 2/9) <5I655) -J) D-/=>D@>-/0)
+C@C65)65A526D.56A)265)@.565J-65)5/D-C62I5<)@-)2AA54?35)5;G56>45/@23)@524A)D-/A>A@>/I)-J)?-@.)4235)2/<)
J54235)>/=5A@>I2@-6A)2/<)D-/A><56)4>;5<^I5/<56)5;G56>45/@56^G26@>D>G2/@)G2>6>/IA)2A)2)G-@5/@>23)G65<>D@-6)
-J)ACDD5AA0

+>/23397) @.5)45@.-<-3-I>D23)<5=53-G45/@) >4G3545/@5<)J-6) @.5)G65A5/@)A@C<9)-J)233-H>/I)G26@>D>^
G2/@A)@-)>/<>D2@5)@.5>6)>42I5)G65J565/D5A)?9)452/A)-J)2)E59?-26<)?C@@-/)G65AA)62@.56)@.2/)2)4-CA5)D3>DE)
5/2?35<)2)4-65)653>2?35)452AC65)-J)@.5>6)65AG-/A5)@>45A)@-)?5)65D-6<5<0)#@)H2A)J-C/<)@.2@)@.5)65AG-/A5)@>45A)
of trials in which participants scored a hit were significantly lower than those in which they scored a miss. 
$.>A)ACGG-6@5<)@.5).9G-@.5A>A)@.2@)@.-A5)54G3-9>/I)I5/C>/539)AG-/@2/5-CA)A535D@>-/)A@62@5I>5A)H-C3<)G56^
form better at the task. Relating this finding back to cases of spontaneous psi on which the PMIR model is 
326I539)?2A5<7)@.>A)65AC3@)H-C3<)A554)@-)ACGG-6@)@.5)><52)@.2@)>/)42/9)D2A5A7)@.5)/55<)J-6)>/A@>/D@C23)D.->D5A)
2/<)@>45)J-6)D-I/>@>=5)<53>?562@>-/)H-C3<)-?=>2@5)@.5)I2>/A)J6-4)@.5)GA>^45<>2@5<)>/A@6C45/@23)65AG-/A50)
:-H5=567)>@)>A)H-6@.H.>35)@-)D-/A><56)@.2@)62G><)65AG-/A5A)<-)/-@)/5D5AA26>39)<>65D@39)>4G39)AG-/@2/5>@97)



!""#$%&'("'!)*#+,-#.%#+/01+%,$,*1.%'2.%#+1$%,(.',.'1'0+#$(3.,%,(.'41&5 X\

2/<)@.565)429)23A-)?5)-DD2A>-/A)>/)H.>D.)62G><)65AG-/A5A)<-)/-@)J2=-C6)G-A>@>=5)GA>^45<>2@5<)-C@D-45A0)
#/<55<7):-/-6@-/SA)TN`ZLU)H-6E)H>@.)2)GC6G-6@5<39)GA>^I>J@5<)>/<>=><C237)a23D-34)B5AA5/@7)65=5235<)@.2@)
GA>^.>@@>/I)H2A) 2AA-D>2@5<)H>@.) 3-/I56) 65AG-/A5) @>45A) @.2/) GA>^4>AA>/I) >/) 2) J-6D5<^D.->D5) G65D-I/>@>-/)
@2AE0)*535D@>-/A)-/)ACD.)ACDD5AAJC3)@6>23A)H565)4-65)D-44-/39)32?5335<)?9)B5AA5/@)2A)<6>=5/)?9)D-I/>@>=5)
>4G65AA>-/A)62@.56)@.2/)?9)J553>/IA)-6)YCA@)?5>/I)IC5AA5A0)#@)D2/)?5)AG5DC32@5<)@.2@)>/)@6>23A)H>@.)3-/I56)65^
AG-/A5)@>45A7)B5AA5/@)H2A)2?35)@-)2D.>5=5)2)6532@>=539)/5C@623)A@2@5)-J)4>/<)@.2@)?5@@56)233-H5<)J-6)GA>^45^
<>2@5<)>4G65AA>-/A)@-)?5)J-645<0)')A>4>326)-?A56=2@>-/)H2A)65G-6@5<)?9)O.>@5)TN`XMU)H>@.)5;G56>5/D5<)GA>)
experients. However, these findings relate to intentional forms of psi and, unlike the present study, were 
J6-4)5;G56>5/D5<)-6)I>J@5<)>/<>=><C23A)62@.56)@.2/)6532@>=5)/-=>D5A0)R5=56@.535AA7)JC@C65)65A526D.56A)429)
H>A.) @-)D-/A><56) >/D3C<>/I)2)4-65)<>65D@)452AC65)-J) 65AG-/A5)AG-/@2/5>@9) >/)D-/YC/D@>-/)H>@.)65AG-/A5)
@>45A)2A)2)4-65)D-4G65.5/A>=5)?2A>A)J-6)G65<>D@>/I)ACDD5AA)>/)2)/-/>/@5/@>-/23)D-/@5;@0

$.>A)A@C<9)>A)@.5)J-C6@.)-J)>@A)E>/<)>/)@.>A)A56>5A)@.2@7)>/)D-4?>/2@>-/)H>@.)-@.56)/-/>/@5/@>-/23)G65^
D-I/>@>-/)A@C<>5A7)G6-=><5)2/)5=><5/@>23)?2A>A)2I2>/A@)H.>D.)@.5)D32>4A)-J)@.5-6>5A)ACD.)2A)*@2/J-6<SA)1a#&)
model can be evaluated. Despite incorporating a number of further refinements to the successful noninten^
@>-/23)GA>)G6-@-D-3)<5=53-G5<)?9)(CE57)"532/-97)5@)230)TKQQZU7)@.>A)A@C<9)J2>35<)@-)<54-/A@62@5)2/)-=56233)
/-/>/@5/@>-/23) G65D-I/>@>-/) 5JJ5D@0)R5=56@.535AA7) 2)45@2^2/239A>A) -J) @.5) 5>I.@)(CE5) 2/<) D-3352IC5A) 2/<)
:>@D.42/)2/<)D-3352IC5A)A@C<>5A)D-4?>/5<)@.2@)CA5<)@.>A)G262<>I4)<54-/A@62@5A)@.2@)@.5)-=56233)G262<>I4)
still presents significant evidence of tacit psi, with Stouffer l)v)\0`M7)7)v)0QQQQM)TDJ0)&-A5/@.237)N``N7)G0)`\U)
2/<)2)452/)5JJ5D@)A>b5)-J)!0U&V)v)0KZ0
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P0) How confi dent are you that the participant will contribute towards the success of this experiment?

not at all confi dent                                extremely confi dent
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encima del azar, pero no alcanzó significación estadística. Hubo correlaciones positivas significativas entre 
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de succès précognitifs était marginalement au-dessus de ce qui était attendu du hasard, mais insuffisant pour 
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Treffer lag knapp über der mittleren Zufallserwartung, erreichte aber keine statistische Signifikanz. Es 
zeigten sich signifikante positive Korrelationen zwischen den Präkognitionstreffern der Teilnehmer und der 
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fielen alle Korrelationen in der vorausgesagten Richtung aus, beim männlichen Experimentator war es 
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